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Á Todo el AdR debe versar principalmente sobre el visitante y el 

patrimonio histórico. 

Á La identificación de riesgos y la propuesta para su mitigación se hace 

a lo largo de todo el recorrido asociado al recurso turístico (acceso 

y sitio) y con base en un estudio de la geodinámica externa 

asociados a sus detonantes, y a los efectos de la Variabilidad del CC 

que agudizan los fenómenos geodinámicos. 

Á El trazo del circuito interno en el sitio debe minimizar la exposición 

de los visitantes y la afectación del patrimonio. 

Á Los Costos Evitados del PIP gracias a la GdR son aquellos que no 

se generarán por haber ejecutado las medidas que: 

(a) eviten impactos físicos sobre los accesos, centros de 

interpretación e instalaciones turísticas, y por lo tanto, que 

eviten costos futuros para su reconstrucción/rehabilitación 

(b) eviten que el posicionamiento del recurso se afecte 

negativamente, y, por lo tanto, que eviten mayores gastos de 

promoción para recuperar el concepto que se tenía o se 

quería tener del recurso, si ésta fuera impactado. 
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Análisis de riesgos (AdR) de la UP 

Peligros 

ωDeslizamientos, derrumbes y aluviones 

ωErosión fluvial superficial  

Exposición 

ωRuta de Yanama (senderos y caminos a deslizamientos, 
sector Las llamas a caída de rocas, Pachayoc a aluvión, 
Paractepata a derrumbes. 

ωRecurso (CA) expuesto a deslizamientos.  

Fragilidad 

ωEl diseño de las vías no considera las amenazas 
existentes 

ωLos turistas no disponen de sitios seguros para 
albergarse durante el recorrido 

Resiliencia 

ωNo hay sistema de alerta temprana 

ωHay demora en la limpieza de los accesos 

ωHay demoras en la atención de los turistas afectados 
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IDENTIFICATION 

Diagnostic Study 

Production Unit 
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Stakeholders 
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perception of risk 

Á Pérdida de la infraestructura turística  
Á Daños al recurso turístico 
Á Costo de rehabilitación y recuperación de la 

infraestructura turística. 
Á Pérdidas de beneficios por suspensión de los 

servicios turísticos. 
Á Costos por atención de emergencias a los turistas 

(Evacuación, tratamiento de accidentados, etc.) 
Á Pérdidas económicas y de tiempo de los turistas. 
Á Costos de recuperación de flujos turísticos 

(campañas de promoción) 

Análisis del Riesgo de la UP 


